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Parcela adquirida para fa conservacion -
de! habitat de l¢ avutarda
en la ZEPA de Villafifila
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Egyes rdgcsaldirtd szerek (rodenticidek) alkalmazasanak negativ
kovetkezményei és a vegyszerhaszndlat csokkentésnek alternativ
modszerei Spanyolorszagban

57ERZ0: DUDAS MIKLOS, AGRARMERNOK  DR. GORI SZILVIA, OKOLOGUS

A kemizacid vilagmeéretii térhéditasaval szinte havonta jelennek meg Gjabb és Gjabb, Jholtbiztosnak” kikialtott
hatbanyagok, amelyekrdl kés6bb mégiscsak kideriil, hogy nemkivanatos mellékhatasaik vannak. Sok esetben évtizedek is
eltelnek, mire az ilyen szerek hasznalatanak engedélyezését visszavonja az illetékes hatosag.

nak tiinik, hogy a forgalomba kertilt

peszticidek hat6ségi engedélyezte-
tése (engedélyokirat) formalis, csupan
adminisztrativ jelleg(i. Komoly, nem-
zetkozileg is elfogadott laboratériumi
teszteléseknek legtobbszor nem is vetik
ala ezeket a szereket, hanem automati-
kusan 4tveszik a gyart6 vagy a forgal-
maz6 cégek altal megjelolt paramétere-
ket. Ezek utéellendrzése legfeljebb csak
a primer toxicitas vizsgdlatara irdnyul
laboratériumi, illetve szabadfoldi ko-
rilmények kozott.

Ugyanakkor a kornyezetkiméld bio-
gazdalkodas tobbek kozott azért kezdi
reneszanszat élni, mert az dtlagember
el6tt is egyre nyilvanvalobba valik,
hogy hossz1i tavon a kornyezetiinkbe

j elenleg globalisan bevett gyakorlat-
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juttatott peszticidek igen jelentds része
stilyos human-egészségiigyi probléma-
kat is elGidézhet.

Az ,érzékeny” természeti teriile-
tek, védett teriiletek, de az agrar-6ko-
szisztémak életkozosségei is rendkiviil
szenzitivek, s indikatorként jelzik az
egyes ragcsaloirté szerek (rodentici-
dek) nemkivénatos mellékhatasait. A
populécié szintjén bekovetkez6 ne-
gativ folyamatok sajnos csak késdbb,
esetleg évtizedek mulva észlelhetSek,
ahogyan ez bekovetkezett egyes cstics-
ragadozok (voros kanya, vords vércse,
egerészolyv, gyongybagoly, stb.) éllo-
ményvaltozasaiban is példaul Spanyol-
orszagban.

Andvényvédelem mara mar részben
elismeri, hogy ami j6 a mezei pocok,

vandorpatkany és egyéb ragcsalok ir-
tasara, az esetek dontd tobbségében
veszélyes a tobbi vadonéld fajra és
héziallatfajtéra is. Ezért a mezSgaz-
daségban hasznélatos kemikalidk to-
xikolégiai vizsgalata, veszélyességiik
megitélése, minGsitése egyre nagyobb
hangsulyt kell, hogy kapjon a jovSben.

Az alébbi felsorolasban olyan ha-
téanyagokat valasztottunk ki, ahol a
masodlagos mérgez6dés (szekunder
toxicitas) lehetSsége nem zarhat6 ki,
illetve egyes szereknél a laborat6riumi
tesztelések mar bizonyitottak is ezt a
hatdsukat, azaz a lemérgez6dott rag-
csalokat (pockok, egerek, patkanyok,
stb.) elfogyaszto csucsragadozok (6ly-
vek, vércsék, kanyak, baglyok, stb.) ma-
guk is mérgez6dhetnek.
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Ezen szercsoportok toxikus hatas-
mechanizmusuk szerint véralvadas-
gatlok (antikoagulansok). Az é16 szer-
vezetekbe bejutott szer felhalmozodik
(kumulalédik), és tgy fejti ki élettani
hatasat, vérzékenységet okozva a belsé
szervek hajszélerein keresztiil. Szamta-
lan esetben mar a rendkiviil kis meny-
nyiségekben felvett csalétek is képes
kedvezétlen élettani elvaltozasokat
el6idézni az egyes csticsragadozok
szervezetében is. _

Ezek a problémak Spanyolorszag-
ban a leglatvanyosabban a globélisan
veszélyeztetett voros kanya (Milvus
milvus) dlloméany valtozasain keresz-
tiil jelentkeztek. Ez a ragadoz6 madar,
amely korédbbi évszazadokban széles
korben elterjedt és kozonséges volt, a
20. szazad els6 felében szamos el6for-
dulési helyén er6sen megfogyatkozott,
vagy ki is pusztult.

Spanyolorszagban az 1990-es évek
elején 3500-4000 parra becsiilték a kolto
allomanyt; a téli idészakban pedig a
térség otthont ad az eur6pai popula-
ci6 tobbségének; ez kordbban 55 000-
60000 példanyt jelentett. Az elmdlt 20
évben drasztikusan visszaesett a fész-
keld és a telel6 allomany is, a Segovia
kornyékén kolts egyedszama 1994 és
2001 kozott 50%-kal lecsokkent, de a
fogyatkozas altalanosan kiterjedt Spa-
nyolorszag legtobb tartoméanyéra. A
kutatok az okok koziil az els6 helyre
a mezbgazdasagban tartomanyi szinten
»Osszehangolt” rageséloirtast helyez-
ték. Ennek sordn szamos olyan haté-
anyagot (Bromadiolon, Brodifakum,
Klérfacinon, stb.) hasznéltak a gazdék,
amelyek hatdsara ragadoz6 madarak
szézai hullottak el.

2007-2008-ban tartomanyi program
keretében 24 milli6 eur6t biztositottak
a gazddknak totalis rodenticidek alkal-
mazasdra mezei pocok (Microtus arva-
lis) ellen. A mésodlagos mérgezddések
(secunder toxicitas) kovetkeztében a
csucsragadozok koziil vords kanyak,
egerészolyvek, voros vércsék, gyongy-
baglyok, stb., valamint egyes vadaszha-
t6 fajok (ibériai mezei nyul, iiregi nytil,
6z, voros fogoly, stb.) tomeges elhullasa
kovetkezett be.

Ezeknek a stilyos kornyezet- és ter-
mészetvédelmi probléméknak a keze-
lésére 2010-ben indult egy , biolégiai
kontroll” program Castilla y Le6n tar-
toményban, a GREFA (Grupo de Reha-
bilitacion de la Fauna Autéctona y su Hi-
bitat) nonprofit szervezet és a Spanyol
Kérnyezetvédelmi Minisztérium, majd
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a helyi tartomanyi agrarminisztérium
egyiittmiikodésével.

A GREFA szakemberei Villaljando
és Villafafila telepiilések hataraban
agrarteriileteken jeloltek ki héarom
kisérleti parcellat, egyenként 2000
ha-on, valamint harom ugyanekkora
kontroll tertiletet is. A kisérleti terii-
leteken a vegyszerhasznilat tilos! A
kijelolt mezégazdasdgi mintateriiletek
fas vegetacioja rendkiviil szegényes.
Ezért egy-egy mintateriiletre 100-100
db mesterséges koltéladat helyeztek ki
faoszlopokra, 50 darabot vords vércsék
és 50 darabot gyongybaglyok részére.
Minden parcellan kiilon vércsés és kii-
16n baglyos tertileteket jeloltek ki, mert
er0s versengést (kompeticiét) tapasz-
taltak a voros vércsék részérél; ezek
agresszivebbek, és gyakran elfoglaltik
a gyongybaglyok részére kihelyezett
koltoladakat is.

A kutatasi teriileteken miikodé va-
désztarsasagok részérél az els6 idsza-
kokban komoly ellenallas alakult ki a
programmal szemben, mert a zsak-
manyallatokban, mint a mezei pocok
(Microtus arvalis), kozonséges erdeiegér
(Apodemus sylvaticus), hazi egér (Mus
domesticus), stb. bévelked6 taplalkozo
teriiletekre nagyobb egyedszdmban
koncentrdlodtak nagy testii ragadozé
madar fajok is (ibériai sas, torpe sas,
vords kdnya, egerészolyv, stb.). Ennek
kovetkeztében szerintiik nagyobb pre-
déciés nyomas nehezedett a vadaszha-

Az egyes antikoaguldnsok akut letdlis dézisai

A jelenleg forgalomban lévé
ragesadloirtdszer-hatdanyagok és
alkalmazdsi médjaik

Klérfacinon + +
Difacinon + +
Kumakiér + +
Kumatetralil + -
Warfarin + +
Pindon + -
Brodifakum 7 ¥a?
Bromadiolon b 3
Difenakum % -
Difetiolon 2 >
Flokumafen 5 ¥
+ Tobbszori fogyasztasra elhulldst elGidézd szer
*  Egyszeri fogyasztdsra elhullast el6idézo szer
?  Magyarorszagon forgalmazdsban lévd szer,
visszavondsa folyamatban
- Csak nagyiizemi alkalmazdsra
engedélyezett szer

t6 fajokra is (voros fogoly, tiregi ny1il,
ibériai mezei nyuil, stb.).

Az igy kialakult konfliktushelyzet )

kezelésére egytittmiikddési megéllapo-
dasok jottek létre a tertileti vadasztar-
sasagokkal, amelyek értelmében szdm-
talan arra alkalmas helyen ,vadrejté
stir(iket” telepitettek. Az agrartertiletek
tablahataraira, arokpartok, csatornak
széleire fiizeseket, erd6foltokat, bo-
korsavokat tiltettek, igy a vadészha-

Brodifakum 0,25 0,0075 0,9
Bromadiolon 1,12 0,0050 56
Difenakum 1,80 0,0050 9,0
Kumatetrail 16,50 0,0375 11,0
Difacinon 3,00 0,0050 15
Pindone 50,00 0,0250 50,0
Klérfacinon 20,50 0,0250 102,5
Warfarin 188,00 0,0250 186,0
Kumaklor 900,00 0,0250 900,0

Az egyes antikoaguldnsok akut letdlis dézisai

Brodifakum 0,40 0,0075 0,1
Difenakum 0,80 0,0050 04
Bromadiolon 1,75 0,0050 09
Warfarin 374,00 0,0250 37,0
Difacinon 141,00 141,00 70,5
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t6 vadfajoknak kedvezdbb élGhelyek
kialakitasaval szaporodasi és tilélési
esélyeiket jelentdsen javitotték. Ez a
konfliktuskezelé megoldas mindkét
érdekelt fél szamara elfogadhat6 volt,
ugyanis a legtobb gazdalkod6 egyben
vadasz is.

A ,biolégiai kontroll” gyakorlati
eredményei az elmiilt évek tapasztala-
tai alapjan lassan a kornyéken gazdal-
kodé foldtulajdonosokat is meggy6zik,
egyre jobban elfogadjak a médszer ha-
tékonyséagat és azt, hogy lehet gazdasa-
gosabban és kornyezettudatosabban is
termelni. Az egyik ilyen lényeges kolt-
ségesdkkentd tényez6 a draga ragesalo-
irt6 szerek kiiktatdsa a termelési tech-
nolégiabol. Tobb éves kutatémunka
alapjan bizonyitast nyert, hogy egy
atlag 4 fikas voros vércse par a fi6-
kanevelési idészakban 500-800 mezei
pockot is zsdkményol!

A kutatasi mintateriileteken kihelye-
zett 100 odut atlagban 40% voros vér-
cse, 10% gyongybagoly foglalja, de van
olyan hely is, ahol 70 par vércse foglalt
fészkeld odtit. A jovSben lucernatablak,
arokpartok, vizfolyasok mentén tovab-
bi 50 odu kihelyezését tervezik, mert
ezek a tertiletek kiilonosen j6 mezei po-
cok él8helyek (egy mesterséges kolts-
14da és egy tart6oszlop legyartasa, szal-
litasa, felallitdsa kb. 100 eurdba kertil!).
A néhany éves kutatds alatdmasztja azt
a korébbi feltételezést, hogy ezekben
a térségekben mezei pocok gradaciok
kétévente kovetkeznek be, mig pl. ha-
zénkban négyévente szaporodik fel
jelentSsen ez a faj.

A kornyezetkiméls technolégiaban
fontos a kiilénb$z6 médszerek integ-
rélasa. Az agrotechnikai miiveletekkel
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A kérnyezetkiméld technoldgiaban fontos a kiilénbdz6 mddszerek integralasa

A bioldgiai kontroll” eredményességét tapasztalva egyre

tobb gazdalkodd szeretne attérni az Gj és olcsobb modszer alkalmazasara

(tarcsdzés, sekély mélyszantas, esetleg
az adott tabla rovid eléntése, stb.) nem-
csak mechanikailag lehet pusztitani a
pockokat, hanem jarataik szétrombo-
lasaval novelhetd a kitettségiik a raga-
dozokkal szemben is. A talajmtiveléssel
elvandorldsra (migraciéra) kénysze-
riilnek, ilyenkor lényegesen megnd a
mortalitasuk. Vizsgalatokkal igazolt,
hogy példaul a gabonatarlé egyszeri
tarcsazésaval az ott €16 pocokallomany
50-60%-a elpusztulhat. A predatorok
(voros véresék, gyongybaglyok, vords
kanyak, egerészolyvek, stb.) a minta-
teriileteken az egyes ragcsalé popu-
laciok (mezei pocok, giiziiegér, stb.)
egyedszamait olyan alacsony szinten
tartjdk, hogy nagy és latvanyos felsza-
porodasuk (gradéciok) rendre elmarad,
igy kartételiik nem szamottevo.

A ,biol6giai kontroll” eredményes-
ségét tapasztalva egyre tobb gazdal-
kodé szeretne 4ttérni az uj és olcs6bb

modszer alkalmazasara, példaul Pa-
lencia tartomanyban is, ahol szintén
kétévente van mezei pocok gradécio,
s rendkiviil nagy vegyszer-felhaszna-
lasi koltségekkel szamoltak korabban.
A helyi polgérmester eleinte rendkiviil
bizalmatlan volt a projekttel szemben,
de az eredmények és tapasztalatok
alapjan az egyik legnagyobb elvi ta-
mogatdja lett.

Ezek a biztaté eredmények min-
denképpen figyelemre méltéak és
kovethetdek lehetnének a hazai vi-
szonyok kozott is. Itthon is forgalma-
zott, de kordbban betiltott szer volt
tobbek kozott a Redentin 75 RB (2008.
01. 31-ig). Magyarorszég viszont de-
rogaciot kért tovabbi hasznalatéra, és
az alkalmi, ,sziikséghelyzeti” Gjraen-
gedélyezésnek és a szant6foldi feliilet-
kezelések helytelen alkalmazéasanak
negativ kovetkezményei mér nalunk
is ismertek.

Az is igaz, hogy az elmiilt években
voltak mér kezdeményezések hazank-
ban is uniés vissza nem téritend6 pa-
lyézati lehet6ségek formdjaban, ahol
a helyi gazdalkodok vércseoduk, , T”
fak és énekesmadar oduk, stb. kihe-
lyezésével a ,biologiai védekezési”
moédot is valaszthattak. Ezek a pré-
balkozéasok egyel6re nem terjedtek el
altalanosan, mert nem volt egy olyan
hattérintézmény, amelyik orszagosan
koordinalhatta volna, illetve megfeleld
szakmai hatteret biztosithatott volna a
véllalkoz6 szellemii gazdalkod6knak.
fgy ezek a kezdeményezések — remélve,
hogy csak egyel6re —, még nem bizo-
nyultak elég hatékonynak ahhoz, hogy
egy szélesebb gazdalkoddi réteg figyel-
mét felkeltsék.
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